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TEMATICA
PENTRU CONCURSUL DE ADMITERE

~ el

IN SCOLILE POSTLICEALE DE ORDINE PUBLICA
ALE M.ALL
(partea de Logica)

e Argumentarea si structura argumentarii

e Termenii: caracterizare generald (definire, tipuri de termeni), raporturi intre
termeni

e Propozitii categorice: tipuri de propozitii categorice, raporturi logice intre
propozitii categorice

e Rationamente: caracterizare generald (definire, structurd) - tipuri de
rafionament; rationamente deductive imediate cu propozitii categorice
(obversiunea, conversiunea), rationamente deductive mediate (silogismul -
caracterizare generald, figuri si moduri silogistice, verificarea validitatii
silogismelor) si rationamente nedeductive (inductia completd si inductia
incompletd)

e Utilizarea unor rationamente adecvate in luarea deciziilor

e Stabilirea unor corelatii intre Intemeierea deciziilor, actiune si consecintele
acestora

Sunt recomandate toate manualele scolare alternative. claborate si aprobate prin
ordinele Ministerului Educatiei, aflate in vigoare in anul scolar 2022-2023°, din
materia carora se stabilesc subiectele de concurs. Subiectele nu vizeaza confinutul
unul manual anume.

! Sursa: https://www.scoalapolcj.ro/media/postare/2023/10/17/822/tematica-si-bibliografia-la-
concursul-de-admitere-in-scolile-postliceale-de-ordine-publica-ale-m.pdf
2 Manualele scolare aflate in vigoare in anul scolar in care se sustine concursul de admitere.



SINTEZA INFORMATIEI PENTRU CONCURS

l. Argumentarea si structura argumentarii

Definitie: Argumentarea este procesul prin care sustinem/justificim adevi-
rul unei pireri/opinii cu ajutorul unor probe/dovezi/temeiuri, proces ce are
drept scop incercarea de a-i convinge pe ceilalti si ne accepte punctele de vedere.

Structura argumentirii:

e teza de argumentat = enuntul/propozitia in favoarea caruia/cireia argu-
mentam;

e temeiul argumentirii = propozitia sau setul de propozitii ce sustin teza
argumentarii;

e rationamentul (inferenta/tehnica de argumentare) = forma logica ce pune
in relatie teza si temeiul sau prin care teza este dedusi din temei. Tehnica de argu-
mentare = modalitatea de organizare a propozitiilor cu ajutorul rationamentelor.

Observatie:

— teza de argumentat + temeiul = continutul argumentarii; rationamentul =
forma argumentdrii;

— pe langa rationament, celelalte doud forme logice sunt: notiunea si propozitia,

— finalitatea argumentirii = modul de organizare a continuturilor cu ajutorul
tehnicilor de argumentare;

— persoana care argumenteaza = locutor; persoana pentru care se argumenteaza
= interlocutor.

Teza argumentarii poate fi:

e factuald (informatii despre lucruri; de ex.: ,,Produsele bio sunt mai scumpe
decit celelalte.”)

e cvaluativd (judecatd de valoare/apreciere; de ex.: ,,Cei neseriosi nu-si respecta
cuvantul dat.”)

e actionald/pragmaticd (propune un mod de a actiona; de ex.: ,,Este mai bine si
inveti din timp, nu doar cu cateva zile inainte de concurs.”)

Observatie:
Rezultatul argumentdrii = argumentul. Termenul ,,argument” are, in logica,
doud sensuri diferite:
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— sinonim, dar nu perfect, cu termenul , rationament” sau ,,inferenta”;
—idee-care sustine teza argumentirii (,argument” in favoarea tezei). Pentru a
respecta tendinta manualelor, vom merge pe primul inteles.

Structura argumentului:

e premisele (cel putin una) = idei ce sustin concluzia = temeiul argumentarii.

® concluzia = propozitia care rezultd din premise sau este sustinutd de acestea
= teza argumentarii.

Dupa gradul de complexitate, argumentele pot fi: simple sau complexe (au si
concluzii intermediare, ultima fiind concluzia finald).

Identificarea componentelor unui argument (premise si concluzie) se reali-
zeaza cu ajutorul indicatorilor logici ai argumentirii/indicatorilor argumenta-
tivi, care pot fi:

e de premisi — de ex.: intrucat, pentru c&, pornind de la ideea cd, deoarece,
fiindca, pe baza faptului c3, decurge din etc. (dupé astfel de indicatori apare, de
reguld, o premisd). Premisele raspund la intrebarea ,,de ce ?”;

e de concluzie — de ex.: rezultd cd, in concluzie, deci, prin urmare, asadar,
decurge ca, pe cale de consecintii, deducem c, concluziondm ca etc. (dupa astfel
de indicatori apare, de reguld, concluzia).

Observatie:

—rolul de indicator al unui cuvant/al unei sintagme, respectiv tipul indicatorului
se decide in context;

— existi si indicatori subintelesi;

— 1n cazul indicatorilor de aceea, din acest motiv etc., premisa apare Tnainte §i
dupi ei, concluzia; astfel de indicatori sunt numiti, in literatura de specialitate, de
cdtre unii autori, indicatori de premisa atipici;

— pot avea rol de premise sau concluzie doar propozitiile cognitive (propozitii ce
exprima cunostinte);

— forma/ordinea standard a unui argument: premisa (P) 1, 2,3, ... P_ — (implic&)
concluzia;

— dupa prezenta/absenta argumentarii/argumentelor in/din ele, textele pot fi:
argumentative, non-argumentative, mixte (au o parte argumentativd si una near-
gumentativad);

—reprezentarea grafici a argumentelor : modelul Toulmin si diagramele Beardsley
— Thomas;

— procesul invers/opus argumentdrii = contraargumentarea = respingerea unei
teze.



LOGICA

Il. Termenii: caracterizare generala (definire,
tipuri de termeni), raporturi intre termeni

Caracterizare generala (definire, tipuri de termeni)

Definitie: Termenul logic este ansamblul format din notiune, cuvant/grup
de cuvinte prin care se exprima notiunea si lucrul sau clasa de obiecte reald sau
ideala la care se refera notiunea.

Componentele termenului:

e notiunea = componenta cognitiva (la nivelul gandirii noastre)

e cuvantul/grupul de cuvinte = componenta lingvistica (in limbaj)
e lucrul sau clasa de obiecte = componenta ontologica

Observatie:

— doar Tmpreund cele trei componente dau termenul logic;

— nu orice cuvant/grup de cuvinte reprezinta termen, ci doar cel care se refera la
anumite lucruri (de ex., prepozitiile, conjunctiile, interjectiile sunt doar cuvinte, nu
sl terment).

Definitie: Notiunea = forma logica cea mai simpla, care reflectd la nivelul gan-
dirii noastre Tnsusirile generale si esentiale ale unci clase de obiecte.

Observatie:

— cuvantul/grupul de cuvinte prin care se exprima notiunea = numele notiunii;

— insusirile lucrurilor la care se refera notiunea (insusiri continute in notiune) =
note;

— denumirea componentei ontologice a termenului provine de la ,,ontologie” =
ramura a filosofiei ce studiaza ceea ce este, fiinta.

Structura termenului (2 elemente):

e intensiunea = element din structura unui termen format din proprietatile esen-
tiale ale lucrurilor la care face referire notiunea/termenul;

e extensiunea = element din structura unui termen format din toate lucrurile
care au proprietatile cuprinse in intensiune.

Ex.: termenul ,barza” — intensiunea: pasare cdldtoare/migratoare, cu ciocul rosu,
gatul s1 picioarele lungi si cu penele, de obicei, albe, afard de varfurile aripilor, care
sunt negre (conform DEX); extensiunea: toate berzele de pe glob.
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Observatie:

=la-mvelul notiunitmtensiunea = continut, iar extensiunea = sferd

— intensiunea = infelesul termenului

—intensiunea = conotatie (termenul are In vedere/conotd anumite proprietiti), iar
extensiunea = denotatie (termenul se referd la/denota anumite lucrari).

Relatia intensiune — extensiune

— intensiunea determina extensiunea, nu invers (proprietatile esentiale si gene-
rale ale berzelor vor stabili ce pasari intrd in extensiunea termenului ,,barza”);

— Intensiunea si extensiunea = corelative; intre ele existd un raport de dualitate
(relatie inversa);

— relatia intensiune — extensiune poate fi exprimata prin legea variatiei inverse
a intensiunii in relatie cu extensiunea: creste intensiunea — scade extensiunea,
scade intensiunca — creste extensiunea.

Exemple:

— daca termenului ,,pisicd” 1i addugdm proprietatea ,.birmaneza” — intensiunea
creste, extensiunea scade;

— dacd termenului ,,pisica birmaneza” 1i eliminam proprietatea ,,birmaneza” —
intensiunea scade, extensiunea creste.

Tipuri de termeni

Termenii se pot clasifica dupda urmatoarcle doud criteri: a) intensiunea,
b) extensiunea.

a) Dupd intensiune/d.p.d.v. intensional avem urmatoarele patru perechi:

1. absoluti sau relativi

e termeni absoluti = pot fi intelesi independent de alti termeni (ex.: masina,
casd, stilou etc.);

e termeni relativi = exprimd o relatie intre doud sau mai multe lucruri, fiinte
(ex.: sot, nepot, mama, masina mea etc.).

2. abstracti sau concreti

e termeni abstracti = sc referd la ceva ce nu poate fi perceput/vazut sau atins;
lucrurile/proprietatile desemnate de acesti termeni pot fi gandite in sine, indepen-
dente de obiecte sau fiinte (ex.: cinste, loialitate, intelepciune etc.):

e termeni concreti = au in vedere insusiri, obiecte, fiinte palpabile (ce pot fi
atinse, pipdite) sau care pot fi percepute (ex.: cinstit, loial, intelept etc.).



LOGICA

3. pozitivi sau negativi

® termeni pozitivi-="indicad prezenta unor caracteristici la un obiect sau la o
fiinta (ex.: corect, apt, persoand etc.);

e termeni negativi = indicd absenta unor caracteristici la un obiect sau la o
fiintd (ex.: incorect, inapt, ilegal etc.).

Observatie:

Exista cuvinte cu forma pozitiva, dar care exprima termeni negativi (de ex.: surd,
orb, mut, schiop etc.), dar si cuvinte cu forma negativa care exprima termeni pozi-
tivi (de ex.: antebrat, antebelic, ireprosabil, incoruptibil etc.).

4. simpli sau compusi

e termeni simpli = notiuni primare — ei reprezinta punctul de plecare pentru
derivarea altor termeni (ex. telefon, elev, animal etc.). Termenii simpli sunt alcétu-
iti, de regula, dintr-un singur cuvant;

e termeni compusi = notiuni derivate din termenii simpli; termenii compusi sunt
formati, de reguld, din cel putin doua cuvinte (ex. telefon mobil, elev de liceu, ani-
mal domestic etc.).

b) Dupad extensiune/d.p.d.v. extensional vom avea cele patru perechi de mai jos:

1. vizi sau nevizi
e termeni vizi = cind extensiunea termenului nu contine niciun element (ex.:
patrat circular, ingeldtor corect, Harap-Alb, Scufita Rosie etc.)

Observatie:

Termenii pdtrat circular i ingeldtor corect = logic vizi (exprima o contradictie
logicd), iar termenii Harap-Alb si Scufita Rosie = factual vizi (nu au corespondent
in lumea reald, pentru cd sunt, in general, personaje de basm, de poveste, din filme
S.F. etc.)

e termeni nevizi = au in extensiunea lor cel putin un element (ex.: Bucuresti,
minge, istet etc.).

2. generali sau singulari (individuali)

e termeni generali = au In extensiunea lor cel putin doud elemente (de ex.: dom-
nitor roman, tard asiaticd, capitald europeana etc.);

e termeni singulari (individuali) = au in extensiunea lor un singur element (de
ex.: domnitorul Petru Rares, Franta, Berlin etc.).
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3. colectivi sau distributivi (divizivi)

e“termeni colectivi =-se refera la un grup de elemente reunite Intr-un intreg sau,
altfel spus, la o colectie de lucruri (ex.: clasa de elevi, familie, echipa de fotbal etc.).
Insusirile intregului/colectiei nu revin si fiecirui membru al acesteia (de pilda, daca
o echipd de fotbal a ajuns campioand, nu Inseamni ca fiecare jucator este la nivelul
unui campion; jucatorii unei echipe nu sunt toti la fel de buni);

e termeni distributivi (divizivi) = daca insusirile generale si esentiale ale intre-
gului/clasei (insusiri aflate in intensiunea termenului) se aplicd fiecarui element
(ex.: copac, fiintd vie, deal etc.). Dacd ludm drept exemplu termenul copac, putem
spune ca toate insusirile esentiale ale unui copac in general se aplicd oricarui copac.

4. precisi sau vagi

e termeni precisi = dacd putem decide, clar si rapid, faré nicio indoiald, daca un/
orice lucru face parte sau nu din extensiunea termenului (ex.: dreptunghi, creion
automat, scaun etc.);

e termeni vagi = dacd nu putem decide, cu siguranti si claritate, dacd un/orice
lucru face parte sau nu din extensiunea termenului (ex.: sirac, destept, flexibil in
gandire etc.).

Observatie:
Orice termen vag are un nucleu (cazurile certe) si o margine (cazurile nesigure).

Aplicatie rezolvata:

Clasificarea termenilor echipd de fotbal si incoruptibil dupa cele douad criterii:

— echipa de fotbal — d.p.d.v. intensional: absolut, concret, pozitiv, compus;
d.p.d.v. extensional: nevid, general, colectiv, precis;

— incoruptibil — d.p.d.v. intensional: absolut, concret, pozitiv, simplu; d.p.d.v.
extensional: nevid, general, distributiv, precis.

Raporturi intre termeni
Dupa extensiune, cxistd doud mari categorii de raporturi logice intre termeni:
A. concordanti: 1. identitate, 2. ordonare (incluziune), 3. incrucisare (inter-

sectare/intersectie);
B. opozitie: 1. contrarietate, 2. contradictie.
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A, Raporturile de concordanta: termenii (extensiunile acestora) au cel putin un
element in comun.

1. raport de identitate: termenii au roafe elementele in comun (aceeasi
extensiune).

Observatie:
Acest raport se stabileste in special intre sinonime.
Diagrama Euler:

Ex.: A= Roma, B = capitala Italiei.
A = disciplind optionald, B = disciplind neobligatorie.

2. raport de ordonare: extensiunea unuia dintre termeni se include total in
extensiunea celuilalt, fard Tnsa ca extensiunile lor sa fie identice.
Diagrama Euler:

A = termen subordonat (specie);
B = termen supraordonat (gen).

Ex.: A =logica, B = disciplina de invatamant.
A = profesor, B = om.

Observatie:
Gen proxim = genul cel mai apropiat de o anumitd specie (pentru termenul
.»pisicd” genul proxim este ,,felind”, nu ,,mamifer”).

3. raport de incrucisare: extensiunile termenilor au cel putin un element in
comun, dar fiecare are si 0 parte necomuna cu celalalt termen.

Diagrama Euler:

. Ex.: A = femeie, B = persoana care realizeazi emisiuni TV.
A = barbat, B = medic de familie.
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B. Raporturile de opoezitie: termenii (extensiunile acestora) nu au niciun element
m-comun.

1. raport de contrarietate: se stabileste intre speciile unui gen, care are, teore-
tic, mai mult de doua specii.
Diagrama Euler (in oricare varianta de mai jos):

Ex.: A = garoafa, B = lalea (ca specii

ale genului floare)
A = kiwi, B = ananas (ca specii ale

genului fruct exotic)

Observatie:

— termenii aflati in raport de contrarietate sunt cuprinsi intotdeauna intr-un uni-
vers de discurs (gen precizat explicit sau chiar subinteles). Acesti termeni nu epui-
zeaza universul lor de discurs, decat in situatia in care sunt precizate toate speciile
(de regula, se precizeaza doar doud sau trei specii);

—un exemplu mai aparte de termeni aflati in raport de contrarietate sunt termenii
relativi care permit anumite nuante si ierarhizari de la superior la inferior sau invers
(de ex.: ,,bun” — _rau”: un om poate fi inclus in una din urmatoarele categorii de la
superior la inferior: foarte bun, bun, destul de bun, rau, destul de rau, foarte rau) —
conform Petre Bieltz.

2. raport de contradictie — se stabileste intre:

® speciile unui gen care are numai doud specii (ex.: A = vertebrat, B = neverte-
brat; A =moral, B = imoral).

Diagrama Euler:

e un termen si tot ce se afla n afara extensiunii sale (A = carte, B/non-A =
non-carte).
Diagrama Euler:

B (non-A}
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Observatie:

='in cazul primei diagrame, termenii epuizeaza universul lor de discurs, iar in
cazul celei de-a doua termenii sunt conceputi in afara unui univers de discurs;

— in cazul speciilor unui gen care are numai doua specii, una fiind negatia celei-
lalte (vezi perechile: vertebrat — nevertebrat, moral — imoral), extensiunea termenu-
lui negativ este complementara extensiunii termenului pozitiv; iar, in cazul raportului
dintre un termen si tot ce se afld in afara extensiunii sale, extensiunea termenului
negativ este complementara nelimitata a extensiunii termenului pozitiv;

— un caz special de termeni care n-au nimic in comun sunt termenii necompara-
bili (in sensul ¢i ei nu pot fi inclusi intr-un gen comun determinat) — conform Petre
Bieltz; de ex.: ,,usd” — ,,plantd”. Din punctul de vedere al raportului logic, conform
unora dintre autori, ei sunt in raport de contradictie, avand specificd urmatoarea
diagrama:

»®

— si in acest caz, termenii sunt conceputi in afara unui univers de discurs.
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